Teze Martina Luthera
z 31. Fijna 1517

preklad Jany Nechutové

Preklad byl zpracovan v rdmci vyzkumného projektu ,Jan Hus a husitska literatura pro 21. stoleti,
GA CR 17-154335" Vydani prekladu podpofil Komenského institut v Praze.

Luther svymi 95 disputa¢nimi tezemi kritizuje zptisob prodeje odpustka, ktery prak-
tikoval v némeckych arcidiecézich arcibiskupa Albrechta povéfeny komisaf Johann
Tetzel. Teze nepfimo reaguji na provadéci nafizeni k odpustkové kampani, vydané
v r. 1517 magdeburskym a mohudéskym arcibiskupem Albrechtem, tzv. Instructio su-
mmaria (vyd. in: Dokumente zur Causa Lutheri 1517-1521, 1, ed. Peter Fabisch a Erwin
Iserloh, Miinster 1988, s. 246-293). Arcibiskup se v této instrukci odvolavd na buly
papezii Alexandra VI. (vyhlaseni prodeje odpustkd v jubilejnim roce, milostivém 1été
1500) a Julia II., jejichz natizeni o prodeji odpustku autorizoval v roce 1510 papez Lev X.

Dal$im vyznamnym textem souvisejicim s Tezemi je Luthertv list arcibiskupu
Albrechtoviztéhozdne (31.X. 1517), vydany vsouboru Dr. Martin Luther’s Briefwechsel,
ed. Ernst Ludwig Enders, 1, N. 48, s. 113-118, Frankfurt am Main 1884 (téZ Weimar
Ausgabe Briefe 1, s. 108-115).

Poznamky k piekladu

Prelozeno podle kritické edice: Martin Luther, Lateinisch-deutsche Studienausgabe (LD-StA)
Band2, Chritusglaubeund Rechtfertigung, herausgegebenund eingeleitet von Johannes Schilling,
Evangelische Verlagsanstallt Leipzig2006,s.1-15,s ptihlédnutimk zikladniedici Martin Luthers
Werke: kritische Gesammtausgabe. 1.Band. Weimar: HermannBohlau, 1883,5.229-238(s.229-232
tvod editora). Cesky preklad ¢asti tohoto textu potidil Amedeo Molnar, Z devadesati péti tezi
Martina Luthera, in: Slovem obnovend (Cteni o reformaci), Praha: Kalich, 1977, s. 180-181.
- Dalsi ¢eské znéni tezi bez uvedeni prekladatele: http://www.dejepis.com/dokument/95-te-
zi-martina-luthera/ nebo: https://cs.wikipedia.org/wiki/95_tezi. Pfihlédla jsem k némeckému
prekladu v uvedené edici DStA. Dodejme, Ze ve slovenstiné byl vydan nejnovéjsi preklad tezi
v roce 2015: Adridna Biela et al. in 95 vypovedi Dr. Martina Luthera. Praha: Lutherova spo-
le¢nost, 2015, s. 14-23."

Dvoji ¢islovani od teze 26 jsem zavedla podle numerace weimarského vydani originalu. Celek
tez{ jsem odsazenim rozdélila do nékolika odstavcii podle tematickych a logickych celkii Luthe-
rovy argumentace. Nékteré po sobé nasledujici teze jsem nepojala jako jednotlivé polozky, ale
propojila jsem je do del$ich souvéti (jejich ¢isla jim v prekladu ztistala), opét s ohledem na logiku
autorovych argument.

1 Viz recenze na str. 92: 95 vypovedi Dr. Martina Luthera.
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Z lasky k pravdé a ve snaze, aby pravda plné vysla najevo, se bude
o téchto ¢lancich disputovat ve Wittenbergu; disputaci bude pfedsedat
ctihodny otec Martin Luther z fddu augustinian - poustevnik(, mistr
svobodnych uméni a svaté teologie, jeji fadny profesor tamtéz. Proc¢ez
zada, aby ti, kdo s ndmi nemohou diskutovat osobné, ucastnili se disku-
se pisemné.

Ve jménu Pana naseho Jezise Krista. Amen.

1. Kdyz na3 Pan a Utitel Jezis Kristus ekl ,Cifite pokéni, nebot se pfiblizilo
krélovstvi nebeské,”? prél si, aby pokdnim byl cely Zivot véficich.

2. Tomuto vyroku nelze rozumét tak, ze by se vztahoval na pokani sva-
tostné, tedy na svatost vyznani a zadostiuc¢inéni, kterou vysluhuji
knézi.

3. Pfitom v3ak nemluvi tento vyrok jen o vnitinim pokani; naopak - samo
0 sobé nema zadny vyznam, pokud také vnéjsné vielijak neumrtvuje
télesnost.

4. Trest® tedy pretrvava, i kdyz v nitru pretrvava nendvist k sobé samému
(coz je pravé pokani); zGstava tedy az do vstupu do nebeského kralovstvi.

5. Papez nechce ani nem(iZze promijet Zddné tresty, pouze ty, které ulozil
na zakladé svého vlastniho rozhodnuti nebo podle svatych kanon.*

6. Papez nemUize prominout zddnou vinu, mGze jen svym prohlasenim
stvrdit, Ze ji prominul Blh; miZe prominout pfipady, které jsou vyhra-
zeny jeho pravomoci.’ Pokud toto nechdme stranou, vina v plném roz-
sahu zUstava.

7. BUh vinu neodpousti viibec Zddnému, pokud jej zaroven plné nepokofi
a nepodrobi svému naméstku, knézi.

8. Cirkevné pravni ustanoveni o pokani jsou uloZzena pouze zivym lidem,
umirajicim se na jejich zakladé nic ukladat nemuze.

9. Laskavym pusobenim Ducha svatého je tomu tedy tak, ze papez ve
svych dekretech vzdy Cini vyjimku pro pfipad smrti nebo krajni nouze.

10. Nepoucené a Spatné jednaji knézi, ktefi ponechavaji umirajicim moz-
nost vykonat kanonické® pokani v ocistci.

2 Mt4,17

3 Teze 4 - 7 rozli$uji ve shodé s cirkevni naukou samotnou vinu (culpa) a trest (poena).

4 Kanonické pravo - soubor cirkevnich pravnich ustanoveni, sebranych v tzv. Dekretu Gratia-
nové a ve Sbirce dekretaltl.

5  Casus reservati — piipady, které jsou pfedem papezské soudni pravomoci vyhrazeny, vétsinou
v souvislosti s odpousténim vin nebo odvoldnim cirkevnich trestai (téz proptjcovani cirkevnich
uradi).

6 Cirkevné ulozené (srv. tezi 8).



11.Tenhle plevel - zaména cirkevniho kanonického trestu za ocistcovy
trest — byl zrejmé zaset, kdyz biskupové spali.”

12. Dfive se cirkevni tresty neuklddaly az po rozhfeseni, nybrz pfed nim,
aby podnécovaly® opravdovou litost.

13. Umirajici jsou ve smrti vSeho zprosténi, cirkevnim zakondm zemfeli a ty
se na né uz pravem nevztahuiji.

14.V umirajicim vyvolava nezbytné nedostatek jeho spradvného zivota,
tedy lasky, velky strach - o to vétsi, ¢&im men3i byla tato laska.

15. Tento strach a dés sam o sobé — nemluvé o dal3im - je uz dostate¢nym
ocistcovym trestem; blizi se totiz désu, jaky pusobi zoufalstvi.

16. Domnivam se, Ze se peklo, ocistec a nebe navzijem lisi tak, jak se navza-
jem lisi zoufalstvi, blizkost k zoufalstvi, pocit bezpedi.

17. Nezbytné tedy tak, jak dusim v ocistci ubyva dés, pfibyva jim lasky

18. a zadné rozumové divody ani doklady z Pisma patrné neprokazuji, ze
by tyto duse byly mimo stav zasluh, tedy pfibyvajici lasky;

19. oviem na druhé strané nemame zadny dikaz, ze by mély bezpecnou
jistotu o svém spaseni (aspon ne viechny; dejme tomu, Ze my tuto na-
prostou jistotu mame?).

20.Tak tedy papez plnym odpusténim vsech trestd rozumi jen odpusténi
téch, které sam ulozil, nikoli jednoduse odpusténi trestl vsech.

21. Bloudi tedy ti kazatelé odpustkd,'™ ktefi hlasaji, Ze papezské odpustky
zprosti ¢lovéka veskerych trestl a zajisti mu zachranu.

22.Naopak - papez neodpousti dusim v ocistci zadny trest, ktery mély
podle cirkevniho prava zaziva odpykat.

23. Jisté je, ze jestli viibec nékomu miize byt dano pIné odpusténi viech
trestl, mUze byt dano jen tém naprosto dokonalym, tedy jen nepatr-
nému poctu lidi.

24.Tak se obelhava spousta lidi timto vSeobecnym'' a velkolepym slibem
odpusténi trestu.

25. Jakou moc ma papez nad ocistcem obecné, takovou ma specidlné kaz-
dy biskup a farar ve své diecézi nebo farnosti.

7 Jezidovo podobenstvi o pleveli mezi p$enici, Mt 13,24-30; zde v. 25: ,,Kdyz lidé spali, prisel
nepfitel, nasel plevel do psenice a odesel.“

8 Tanquam tentamenta — jako podnéty, jina moznost prekladu - ,,jako ovéreni®

9 Licet nos certissimi simus: piipustkovou spojku ,,licet” prekladim potencidlné, jini preklada-
telé zde uzili redlného indikativu — ,,i kdyZ my si jisti jsme,“ ,wenngleich wir ihrer vollig sicher
sind.“

10 Indulgentiarum commissarii — odpustkovi komisafi.

11 Indifferens — doslova ,,nerozliSeny*.
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26. [1] Papez' velmi dobfe ¢ini, kdyz dusim dava odpusténi nikoli z moci
klic™ (tu ani nema), nybrz pomoci (skrze?) pfimluvy.

27.[2]Ti, ktefi Fikaji, ze ve chvili, kdyz peniz cinkne v nddobé, hned se duse
vznese vzharu,' kazou lidské uceni.”

28.[3] Jisté je, Ze za cinkotu penize v nddobé muize vzrlst zisk a hrabivost;
vyslySeni pfimluvy cirkve viak zaleZi jen a pouze na Bozim rozhodnuti.

29. [4] Kdo vi, zda chtéji byt vSechny duse v ocistci vykoupeny (tak, jak se to
povidd o svatych Severinovi a Paschalovi).’®

30. [5] Nikdo si neni jist opravdovosti své litosti, a jesté mnohem méné si
muze byt jist dosazenim plného odpusténi.

31.[6] Jak zfidka se najde clovék, ktery ¢ini opravdové pokani, tak zfid-
ka - tedy velmi zfidka - se najde ¢lovék, ktery by se opravdu vykoupil
odpustky.

32.[71Ti, kdo véri, ze diky odpustkovym listindm ziskaji jistotu spdsy,'” bu-
dou i se svymi uciteli navéky zatraceni.

33.[8] Je tfeba poradné si davat pozor na ty, kdo fikaji, Ze tyhle papezské od-
pustky jsou onen nejcennéjsi Bozi dar, jimz dochazi k usmiteni clovéka
s Bohem.

34.[9] Tahle prodejna omilostnéni se tykaji pouze trestl a svatostného za-
dostiucinéni ustanovenych lidmi.

35.[10] Nekazou nic kiestanského ti, kdo uci, ze k vykoupeni dusi (z ocist-
ce) nebo k ziskani odpustkovych certifikatt neni nutna litost.

12 Odkaz k bulle Salvator noster papeze Sixta IV. (1476), kde se mluvi o odpusténi z moci
ptimluv.

13 Moc Kklic¢u, potestas clavium, klice kralovstvi nebeského jakozto symbol a thrn papezské
moci; Petrovi jako prvnimu sprévci cirkve svéfil tyto klice podle evangelia (Mt 16,19) Kristus.

14 Tj. do nebe ... statim ut iactus nummus in cistam tinnierit evolare dicunt animam. Luther zde
cituje a v dalsi tezi komentuje vyrok hlavniho kazatele a prodavace odpustkt Johanna Tetzela, ve
staré némciné Lutherovy doby ,Wenn der Giilden im Becken klingt, im huy die Seel im Himmel
springt.“ — Podobné v Lutherové listu mohu¢skému arcibiskupu Albrechtovi z téhoz data (31. fi-
jen 1517).

15 Hominem praedicant - doslova ,,kdZou ¢lovéka®

16 Odkaz nelze identifikovat. V legendé o sv. Severinovi z Norika, jejimz autorem je Eugippius
(5./6. stol.), obdobné vypravéni nenachazime. Eugippius v dedika¢nim listu pfipsal svou Vita S.
Severini ,,ad Pascasium diaconum® Jméno sv. Severina neni ani ve Vitae patrum, Migne, Patro-
logia Latina 73; zde De vitis patrum 1. VIII sive Historia Lausiaca, col. 1196, se ¢te ,,De sancto Se-
veriano et uxore eius®, opét mimo nasi souvislost. Identifikaci pfibéhu neumoznuje ani Tubachav
soupis exempel (Index exemplorum - a Handbook of Medieval Religious Tales by Frederic B.
Tubach, Helsinki 1969). — (Smysl teze tedy neni jednoznaény: zda nékteré duse v ocistci nechté-
ji byt vykoupeny viibec, nebo nechtéji-li byt vykoupeny tak, jako se to stalo u svatych Severina
a Paschala.)

17 Podobné v Lutherové listu arcibiskupu Albrechtovi (vyse pozn. 14).
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49,

50.

[11] Kazdy krestan, ktery pocituje opravdovou litost, ma plné odpusté-
ni trestu i viny, aniz by potifeboval odpustkovou listinu.

[12] Kazdy skutec¢ny kiestan, Zivy nebo mrtvy, ma od Boha podil na
vsech dobrych darech Krista a cirkve — i bez odpustkové listiny.

[13] Prece viak se rozhodné nema pohrdat papezovou Ucasti na odpus-
téni, protoze jde, jak jsem fekl, o vyhlaseni odpusténi Boziho.'

[14] I pro ty nejucenéjsi teology je mimoradné obtizné vychvalovat
pred lidmi stédrost odpustkl a zaroven hlasat opravdovou litost,

[15] protoze opravdova litost s laskou vyhledava tresty, ale stédrost od-
pustkd dava od trestd ulevu a pUsobi vici nim nendvist, pfinejmensim
v nékterych pripadech.

[16] Papezské odpustky se musi kdzat opatrné, aby je lidé nepochopili
Spatné - Zze by mély mit pfednost pfed jinymi dobrymi Ciny lasky:

[17] kiestany je tfeba ucit, ze to papez nemysli tak, Ze je koupé odpust-
kl srovnatelna se skutky milosrdenstvi;

[18] kiestany je tfeba ucit, ze ten, kdo dava chudému nebo puUjcuje po-
tfebnému clovéku, déld 1épe, nez kdyby si kupoval odpustky,

[19] protoze skutkem lasky vzrista laska a ¢lovék se stava lepsim, zatim-
co skrze odpustky neni lepsim, ale jen svobodnéjsim od trestu;

[20] kiestany je tfeba ucit, Zze vidi-li nékdo chudého, neviimne sijeja da
penize za odpustky, neziskdva papezské odpusténi, ale Bozi hnév;

[21] kiestany je tfeba ucit, Zze neziji-li zrovna v nadbytku, jsou povinni dbét
na nezbytné potieby své domacnosti a nevyhazovat penize za odpustky;
[22] kiestany je tfeba ucit, Ze je kupovani odpustkl dobrovolné, a ne
povinné;

[23] kiestany je tfeba ucit, ze papez si pii udileni odpustk vic preje, aby
se za néj lidé zbozné modlili (protoze je mu to taky vic zapotiebi), nez
Ze by mu 3lo o hotové penize;

[24] kiestany je tfeba ucit, Ze papezské odpustky jsou jim k uzitku, ne-
spoléhaji-li na né, ale ze jim odpustky velice skodi, opoustéji-li kvuli
nim bazen Bozi;

[25] kiestany je tfeba ucit, ze kdyby papez védél, jak kazatelé penize za
odpustky vymahaji, radéji by nechal baziliku svatého Petra' lehnout
popelem, nez ji budovat za cenu kiiZze, masa a kosti svych ovci;

18 Vysedl 6.

19 Prvni zminka Lutherovych tezi o svatopetrském chramu v Rimé. Vétsi ¢ast penéz ziskanych
prodejem odpustki byla ur¢ena k budovéni této baziliky (druhd ¢ast pro splaceni dluhu mohu¢-
ského arcibiskupa Albrechta finan¢nimu domu Fuggert).
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63.

[1] krestany je tfeba ucit, Ze by papez, jak je jeho povinnosti, i kdyby
bylo nutné baziliku sv. Petra prodat, chtél lidem z téch mnoha osob, od
nichz néktefi kazatelé odpustku loudi penize, dat ze svych penéz.

[2] DGvéra v ziskani spasy pomoci odpustkovych listin je nesmysina -
i kdyby odpustkovy komisaF, nebo dokonce sam papez za né dal v za-
stavu svou dusi.

[31Ti, kdo kvuli kdzani odpustkt umlcuji ve vsech jinych kostelich slovo
Bozi, jsou nepfateli Krista i papeze.

[4] Bohu se déje bezpravi, kdyz se v kdzani vénuje stejny nebo delsi ¢as
odpustkdim nez Jemu.

[5] Papezliv umysl je bezpochyby tento: Kdyz se odpustky, véc nepatr-
nd, slavi jednim vyzvanénim, jednim priivodem a jednim obfadem, po-
tom evangelium, véc nejvétsi, se ma kazat pfi stovce vyzvanéni, stovce
pravodu a stovce obrad(.

[6] Poklady cirkve, z nichZ papez udili odpustky, nejsou dostatecné vy-
loZeny, a lid Kristdv o nich nic nevi.

[7] Je zjevné, Ze to urcité nejsou svétské statky, protoze ty neradi mnozi
kazatelé odpustkl vynakladaji, ale jenom je sbiraji.

[8] Nejsou to zasluhy Krista a svatych, protoze ty vzdy a bez papeze pU-
sobi milost u vnitiniho ¢lovéka a kiiz, smrt a peklo u ¢lovéka vné;jsiho.?°
[9] Svaty Vavrinec? fekl, Zze pokladem cirkve jsou jeji chudi, to se ale vy-
jadfril vyrazy uzivanymi v jeho dobé,

[10] my s dobrym rozmyslem fikdme, Ze tim pokladem jsou klice cirkve,
jez ji byly darovany Kristovou zasluhou.

[11] Je jasné, Ze k odpusténi trestl v papezi rezervovanych pripadech?
staci jen papezska moc.

[12] Pravym pokladem cirkve je svatosvaté evangelium slavy a milosti
Bozi,

[13] a tento poklad je pochopitelné nejvic nenavidény, protoze z prv-
nich ¢ini posledni,

20 Homo exterior — homo interior, clovék vnitfni a vnéjsi: srov. Ef 3,16: ...aby se pro bohatstvi
Bozi slavy ve vas jeho duchem posilil a upevnil ,,vnitini ¢lovek® (CEP).

21 Ambroz Milansky, De officiis ministrorum II, 28: ,KdyZ od svatého mucednika Vaviince
pozadovali cirkevni poklady, ... nasledujiciho dne ptivedl chudé ... a fekl: Toto jsou poklady
cirkve.“

22 Pozn. 5.

23 Srov. Mt 20,16.
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80.

[14] zatimco poklad odpustkl je pochopitelné nejmilejsi, protoze z po-
slednich ¢ini prvni.

[15] Poklady evangelia jsou tedy sité, jimiz se lovili bohati lidé,

[16] a poklady odpustk jsou sité, jimiz se nyni lovi bohatstvi lidi.

[17] Odpustky, které jejich kazatelé vyhlasuji za nejvyssi milost,* ji
opravdu jsou, kdyz jde o zvyseni zisku,

[18] ale ve skutec¢nosti ji nejsou, srovname-li je s milosti Bozi a s Laskou
Kfize.

[19] Biskupové a farafi jsou zavazani s veskerou Uctou pfijimat povére-
né komisare papezskych odpustkd,

[20] ale jesté vic jsou zavazani bystryma ocima hledét a pozornyma usi-
ma dbat (na to), aby misto papezského povéreni nehlasali své vlastni
vidiny.

[21] Kdo mluvi proti pravdé papezskych odpustkd, ma byt proklet
a zlofecen,

[22] ale at je pozehnan, kdo se snaZi vystupovat proti libovolnym a své-
volnym fe¢em kazatele odpustk.

[23] Papez spravedlivé stiha klatbou ty, kdo se pfi prodeji odpustkd do-
poustéji jakékoli zpronevéry,

[24] mnohem vice je v3ak jeho zamérem stihat klatbou ty, kdo se pod
zaminkou odpustk( dopoustéji zpronevéry na svaté lasce a pravdeé.
[25] Je Silenstvi myslet si, ze papezské odpustky maji tak velkou moc, ze
mohou ¢lovéka zprostit viny, i kdyby se dopustil né¢eho tak nemozné-
ho, Ze by zneuctil Bozi rodicku;?

[1] my naproti tomu fikdme, Ze papezské odpustky nemohou ¢lovéka
zbavit ani toho nejmensiho lehkého hfichu - pokud jde o vinu (nikoli
o trest).

[2] Rika-li se, ze i kdyby byl ted’ papezem svaty Petr, nemohl by udélit
zadné vétsi milosti, je to rouhani proti svatému Petru i proti papezi;

[3] my naproti tomu fikdme, ze i tenhle a kterykoli papez ma vétsi mi-
losti, totiz evangelium,,mocné divy, dar uzdravovani” atd. podle 11. ka-
pitoly Prvni epistoly Korintskym.?

[4] Rikat, Ze vzty¢eny kfiz s papezskym znakem ma tutéz hodnotu jako
kfiz KristQv, je rouhani.

[5] Biskupové, farafi a teologové, ktefi dovoluji, aby se takové feci libo-

24 K polemice s tvrzenim, Ze odpustky jsou nejvétsi milost, i k obsahu dalSich tezi srv. vyse
pozn. 18.

25 Srov. v listu arcibiskupu Albrechtovi (vyse pozn. 14).

26 Srov. 1K 11,28-30.
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volné Sifily mezi lidmi, se z toho budou zodpovidat.

81. [6] Toto svévolné kazani odpustkd zplsobuje, Ze ani u¢eni muzi nemo-
hou dost dobfe branit tomu, aby byla papezska moc zleh¢ovéna, nebo
aby laici kladli opravnéné otazky,

82. [7] tfeba: Proc papez prosté ocistec nevyprazdni pro svatou lasku a kvi-
li nejvyssi nouzi dusi, coz by byl diivod naprosto nalezity, kdyz naopak
vykupuje z ocistce spoustu dusi kvili neblahym penézim na stavbu
baziliky, coz je diivod naprosto nicotny?

83.[8] Nebo: Proc¢ se stale konaji pohfebni bohosluzby a vyro¢ni zadusni
m3e a pro¢ papez nezrusi nebo pro¢ dovoluje zfizovat cirkevni Grady
pro tyto zaleZitosti ustanovené, kdyz je zbyte¢né modlit se za ty, ktefi
jiz byli z oCistce vykoupeni?

84.[9] Nebo: Co je to za nové dobrodini ze strany Boha a papeze, ze pfi-
poustéji, aby bezboznik nepfatelsky Bohu vykupoval zboZznou a Bohu
pratelskou dusi, a navic ze tuto zboznou a Bohu milou dusi nevykupuji
v jeji krajni nouzi z lasky zdarma?

85.[10] Nebo: Jak to, ze se kanonické predpisy o pokani, jizdavno neuzivané,
a tudiz pravné neplatné, dosud prodejem odpustkl ozivuji a uplatriuji?

86.[11] Nebo: Pro¢ papez, jehoz majetek je dnes vétsi, nez bylo kdysi kras-
né Crassovo?” bohatstvi, nebuduje baziliku svatého Petra za své penize,
ale za penize chudych véficich??®

87.[12] Nebo: Co vlastné odpousti nebo jaky podil (na Bozim kralovstvi)
dava papez tém, kdo diky dokonalé litosti jiz dosahli pIného odpusténi
a podilu?

88.[13] Nebo: Jaké dalsi dobro by z toho cirkvi vzeslo, kdyby papez misto
jednou udilel kazdému véficimu toto odpusténi a podil stokrat denné?

89. [14] KdyzZ papez sleduje pomoci odpustku vic zachranu dusi nez peni-
ze, proc rusi dfive vydané odpustkové listiny,?® ackoli maji tyz ucinek?

90. [15] Potlacovat tyto velice vystizné argumenty laikd jen mocensky a ne-
resit je solidnimi odpovédmi znamena vystavit cirkev i papeze posmé-
chu nepfratel a ucinit kiestany nestastnymi.

91.[16] Kdyby se tedy odpustky kazaly podle smyslu papezova nazoru

27 Crassus — M. Licinius Crassus (153 pt.n.l), zvany ,,Dives* - Boh4¢, pry nejbohatsi Riman
véech dob, jehoz jméno se uziva k oznaceni pohadkové bohatého ¢lovéka (tzv. antonomasie). —
»Krasné Crassovo" bohatstvi — preklad se pokousi napodobit zvukomalebnou slovni hti¢ku ori-
28 Jina moznost prekladu: ,Pro¢ papez ... nebuduje misto chramu vérnych chudych jednu jedi-
nou baziliku svatého Petra?“

29 Béznda ustilend formule, jiz se ve stiedovékych listinach rusi predchozi rozhodnuti a pokyny.
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a v jeho duchu, daly by se tyto otdzky snadno zodpovédét — vlastné by
vibec nevznikly.

92.[17] At tedy ziji blaze*® vsichni ti proroci, ktefi fikaji Kristovu lidu ,Pokoj,
pokoj!” — ale Zddny pokoj neni.’

93.[18] At se maji dobfe vsichni ti proroci, ktefi fikaji Kristovu lidu ,KFiz,
kiiz" - a zadny kfiz neni.

94.[19] Krestany je tieba vybizet, aby horlivé nasledovali Krista, svou hla-
vu - v trdpeni, ve smrti i v pekle,

95. aby tak spoléhali na to, ze vejdou do nebeského kralovstvi spi$ skrze
mnoha utrpeni®® nez skrze jistotu, jakou by déaval takovy pokoj.

30 Ironicky ,valeant” ve smyslu ,at se maji krdsné,” ,at jsou sbohem, ,at zmizi.”

31 Jr 6,14. Luther ma na mysli kontext (od v. 13) uvedeného biblického mista: ,,Od nejmensiho
az po nejvétsiho vsichni propadli chamtivosti, od proroka az po knéze vsichni klamou. Tézkou
ranu mého lidu 1é¢i lehkovéznymi slovy: ,Pokoj, pokoj;, ale zadny pokoj neni* (CEp).

32 Kristovo utrpeni, jeho smrt, jeho ,,sestup do pekel” podle Apostolského vyznani viry.

33 Sk 14,22.





